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奧弗瑞．伊司特的風景畫論與石川欽一郎的台灣風景畫: 美學或政治？

英國畫家Sir Alfred East 於1889赴日本寫生，並應邀赴「明治美術會」演說，以西洋藝術理論為基礎，質疑日本畫的裝飾和模仿性格並非「藝術」而是裝飾，為曾經受到日本國粹主義所排斥的西洋畫家帶來激勵。1906的年East 出版了油畫風景畫論；此書部分內容後來由石川譯成日文，並在雜誌上聯載。石川所發表過的文章顯示，East風景畫論曾對其藝術實踐產生影響。石川並曾以East為其師承之淵源自居。

石川繪畫觀念與技法上雖然有西洋藝術之根基，他的文章與繪畫卻強調表現台灣「地方色彩」之重要性。論者嘗以此一事實，認為石川描繪的台灣風景，帶有將日本治理殖民地台灣之治績，呈給帝國天皇之政治意圖。有關「地方色彩」之問題，學界已有各種論辯，唯對何以使用外來語所隱含之歷史意義甚少申論。本文擬從十八世紀英國植物分類學，和英國藝術論述對究竟應採行local 或universal之概念於藝術上的論辯，檢視日本殖民政府用外來語“local color”之原委，並對此一問題作一嘗試性之補充。

從East之畫論與石川的藝術之關係著手，本文試圖釐清石川有關台灣風景之論述的美學問題。
